Elektronicznie podpisany przez:
Ryszard Krawczyk; RIO w todzi
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UCHWALA NR 4/11/2021
KOLEGIUM REGIONALNEJ IZBY OBRACHUNKOWEJ W LODZI
z dnia 27 stycznia 2021 r.

Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi w skladzie:

1/ Ryszard Pawel Krawczyk 8/ Radostaw Hrychorczuk
2/ Beata Kaczmarek 9/ Grazyna Kos

3/ Roman Drozdowski 10/ Pawel Dobrzynski

4/ Iwona Kopczynska 11/ Krzysztof Kozik

5/ Anna Kazmierczak 12/ Tomasz Jan Karwicki
6/ Bogdan Lagwa 13/ Anna Adamczewska
7/ Bogustaw Wenus

Po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2021 r. uchwaty nr XXX/275/2020 Rady Miejskiej w Sulejowie z
dnia 29 grudnia 2020 roku w sprawie uchwalenia budzetu gminy Sulejéw na 2021 rok, dorgczonej
Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Lodzi w dniu 30 grudnia 2020 roku, dziatajac na podstawie art.
12 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych ( Dz. U. z
2019, poz. 2137)

uchwala, co nastepuje:

z powodu naruszenia prawa tj. art. 212 ust. 2 w zwiazku z art. 264 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych ( Dz.U. z 2019 poz. 869 z p6zniejszymi zmianami) poprzez ujgcie w
§ 16 uchwaty upowaznienia dla Burmistrza Sulejowa do splaty zobowigzan gminy (pkt 1) oraz do
zabezpieczania zawieranych umow o dofinansowanie realizowanych programow 1 projektow w
»innej formie wymaganej przez dysponenta Srodkow” (pkt 8) wskazuje si¢ Radzie Miejskiej na
konieczno$¢ dokonania zmian w uchwale poprzez usuniecie w § 16 uchwaty pkt 1 o tresci ,,1) sptat
zobowigzan gminy” oraz zwrotu ,,lub innej formie wymaganej przez dysponenta §rodkow” w pkt 8,
w terminie do dnia 16 lutego 2021 r.

Uzasadnienie

Rada Miejska uchwala nr XXX/275/2020 uchwalita budzet gminy na rok 2021. W § 16 uchwaty
regulujacym kwestie upowaznien dla Burmistrza Sulejowa znalazty si¢ zapisy o tresci:

- ,,sptat zobowigzan gminy” (pkt 1),

- zabezpieczenia zawieranych umow o dofinansowanie realizowanych programéw 1 projektow w
»innej formie wymaganej przez dysponenta srodkow” (pkt 8).

Zgodnie z art. 212 ust.2 ustawy o finansach publicznych w uchwale budzetowej organ stanowigcy
jednostki samorzadu terytorialnego moze upowazni¢ zarzad do zaciagania kredytéw i pozyczek oraz
emitowania papierow wartosciowych, o ktorych mowa w art. 89 ust. 1 1 art. 90, zaciggania
zobowigzan zaliczanych do tytulu dtuznego, o ktorym mowa w art. 72 ust. 1 pkt 2, innych niz
okreslone w pkt 1 oraz do dokonywania zmian w budzecie w zakresie okreslonym w art. 258.
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Ustawa oczywiscie zawiera rowniez inne przepisy regulujace kwestie upowaznien dla zarzadu
udzielanych przez organ stanowiacy, jak w art. 228 i art. 232 w zakresie wieloletniej prognozy
finansowej, czy w art. 264 ust. 3 w zakresie lokowania wolnych $rodkow, ale upowaznienia nie sg
powigzane znaczeniowo z tre§cig upowaznien wymienionych w sentencji niniejszej uchwaty.
Upowaznienie dla Burmistrza Sulejowa zawarte w pkt 1 § 16, zdaniem Kolegium Izby, nie miesci si¢
w zakresie przedmiotowym okreslonym w art. 212 ust. 2 ustawy, ani w zadnym innym przepisie
prawa przewidujagcym kompetencje organu stanowigcego do upowaznienia organu wykonawczego.
Kolegium Izby stoi na stanowisku, ze dokonywanie splaty zobowigzan gminy miesci si¢ w zakresie
kompetencji wykonawczych dotyczacych budzetu gminy jakie naleza do organu wykonawczego,
wynikajacych z art. 30 ust.1 i art. 60 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (Dz.U. z 2020 r. poz.713 z pozn. zm.).

Kolegium Izby uwaza réwniez, ze upowaznienie dla Burmistrza Sulejowa zawarte w pkt 8 i podobne
zawarte w pkt 7, cho¢ nie wynikajace bezposrednio z przepisOw prawa, to powigzane jest z
mozliwoscig udzielenia upowaznienia wynikajacg z art. 212 ust. 2 pkt 1 1 la ustawy o finansach
publicznych. Jednakze zapis pkt 8 w zakresie zwrotu ,,lub innej formie wymaganej przez dysponenta
srodkow” jest zbyt szeroki, prowadzacy do naruszenia art. 264 ust. 5 ustawy o finansach
publicznych. Przepis ten zabrania udzielania pelnomocnictwa do dysponowania rachunkiem
bankowym jednostki samorzadu terytorialnego w celu zabezpieczenia kredytu lub pozyczki.

Z tych powodow Kolegium Izby podje¢to uchwate jak w sentencji.

Nieuwzglednienie przez Rade Miejska rozstrzygniecia zawartego w sentencji niniejszej uchwaty
skutkowac bedzie podjecie przez Kolegium Izby rozstrzygnigcia nadzorczego na podstawie art. 12
ust. 2 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, na ktore to rozstrzygni¢cie mozliwe bedzie
ztozenie skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w L.odzi za posrednictwem Regionalne;j
Izby Obrachunkowej w Lodzi.

Przewodniczacy Kolegium

Prezes RIO w Lodzi

Ryszard Pawel Krawczyk
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