Uchwala Nr 10/41/2016
Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w L.odzi

z dnia 24 marca 2016 r.
w skladzie

1. Ryszard Pawet Krawczyk 8. Agnieszka Kamyczek-Maszewska
2. Beata Kaczmarek 9. Jozefa Lucyna Michejda
3. Ewa Spionek 10. Bogustaw Wenus
4. lwona Kopczynska 11. Grazyna Kos
5. Anna Kazmierczak 12. Barbara Polowczyk
6. Pawet Jaskiewicz 13. Pawet Dobrzynski
7. Bogdan Lagwa 14. Roman Drozdowski

Po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2016 r. uchwaly nr XIII/86/2016 Rady Gminy Kobiele Wielkie z dnia 17
lutego 2016 roku w sprawie wprowadzenia opfaty targowej i ustalenia dziennych stawek oplaty targowej,
termindéw platnosci i sposobu jej poboru, dorgczonej Regionalnej Izbie Obrachunkowej w £.odzi w dniu 26
lutego 2015 roku, dzialajac na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym ( Dz. U. 22013 r., poz. 594)

Kolegium uchwala, co nastepuje:

z powodu naruszenia prawa tj. art. 19 pkt 1 w zwiazku z art. 15 ust.1 ustawy z dnia 12 stycznia 1991 r.
o podatkach i opfatach lokalnych (Dz.U. z 2014 poz. 849 z pozniejszymi zmianami) stwierdza si¢ niewaznosé
uchwaly nr XI11/86/2016 Rady Gminy Kobiele Wielkie z dnia 17 lutego 2016 roku w sprawie wprowadzenia
oplaty targowej 1 ustalenia dziennych stawek oplaty targowe;j, termindw platnosci i sposobu jej poboru.
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UZASADNIENIE

Rada Gminy Kobiele Wielkie uchwata Nr XI111/86/2016 wprowadzifa na terenie gminy oplate targowa oraz
ustalita dzienne stawki tej optaty, przy czym zréznicowala stawki w zaleznosci od tego, gdzie lub w jaki sposéb
dokonywana jest sprzedaz (pkt 1 - 3 § 2) . Zgodnie z art. 19 pkt 1 ustawy, rada gminy okresla zasady ustalania
i poboru oraz terminy platnosci i wysokos¢ stawek oplat, w tym oplaty targowej. Sposob zréznicowania stawek
oplaty targowej dokonany przez Rad¢ Gminy powoduje, ze powstaja luki w obowiazku ptacenia oplaty, jak
rowniez w niektorych sytuacjach nakladaja sig¢ sytuacje, w ktorych nalezy uiszcza¢ oplate dodatkowo przy
zastosowaniu roéznych stawek. Sformulowania uchwaly powoduja, ze nie wiadomo co nalezy rozumie¢ pod
pojeciem ,na pozostalym terenie” uzytym w pkt 2 § 2, czy chodzi o teren poza targowiskiem, czy tez oplata 12 z1
dotyczy handlu na targowisku, ale nie z wyznaczonego stanowiska handlowego. Zar6wno w pkt 2 jak i w pkt
3 § 2 postuzono si¢ pojeciem ,pozostaly teren” , bez okreslenia zasady i wyjatku, co powoduje dowolnos¢
w stosowaniu stawki 12 zt lub 4 zt. Uchwalodawca postuguje si¢ takze roznymi pojgciami o podobnym znaczeniu
np. w § 2 pkt 1 uzywa pojecia ,targowiska”, zas w pkt 3 pojecia ,targowicy”.

Ta sytuacja powoduje, ze czes¢ podmiotow zobowigzanych po uiszczania oplaty targowej wymienionych w art.
15 ust.1 ustawy bedzie omijata ten obowiazek lub to, ze inkasent bedzie posiadat swobodg decyzji o wysokosci
oplaty uiszczanej przez zobowiazanego.

Sposob regulacji wysokosci oplaty targowej dokonany w uchwale pozostaje w sprzecznosci z art. 19 pkt 1 w
2Mazku z art. 15 ust.1 ustawy o podatkach i oplatach lokalnych. Przepisy nakiadajace oplaty winny by¢ jasne,
nie pozostawiajace dowolnosci w ich stosowaniu przez inkasentow. Zobowiazany do uregulowania oplaty
targowej winien mie¢ okreslone w uchwale dokladnie jakiej oplacie podlega. Nieprecyzyjne okreslenie zaprzecza
obowiazkowi placenia oplaty targowej wynikajacemu z uchwaly.

Od uchwaly Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w £.0dzi stuzy skarga do Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w £.0odzi. Skarge wnosi si¢ do Sadu za posrednictwem Regionalnej Izby Obrachunkowej
w terminie 30 dni od dnia dorgczenia skarzacemu uchwaly.

Przewodniczacy
Kolegium

Prezes RIO w Lodzi
Ryszard Krawczyk
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