Uchwala nr V/80/2005
Skladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi
z dnia 13 kwietnia 2005 roku
w sprawie opinii o sprawozdaniu Wéjta Gminy w Rzeczycy
z wykonania budzetu za 2004 rok.

Na podstawie art.13 pkt. 5 w zwiazku z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia 7
pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst
jednolity z 2001 roku Dz.U. nr 55, poz.577, z pozn. zm.) po rozpoznaniu
sprawozdania Wojta Gminy w Rzeczycy z wykonania budzetu za 2003 rok,
Sklad Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi :

1. mgr Urszula Wiktorowska - przewodniczacy
2. mgr Malgorzata Michalek - czlonek
3. mgr Beata Kaczmarek - czlonek

uchwala, co nastepuje:
§1

Opiniuje pozytywnie sprawozdanie Wgjta Gminy w Rzeczycy
z wykonania budzetu za 2004 rok.

Uzasadnienie

Sktad Orzekajacy rozpatrzyt przedlozone przez Wojta Gminy
sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2004 rok biorac pod uwage
nastepujace dokumenty :

» uchwal¢ Rady Gminy w sprawie uchwalenia budzetu na 2004 rok
wraz z uchwalami dokonujacymi zmian budzetu i w budzecie
podejmowanymi w ciagu roku, ktore zostaly przekazane do
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi.

* opracowana przez Woéjta Gminy informacje opisowa z wykonania
budzetu Gminy za 2004 rok.

* sprawozdania budzetowe sporzadzone na formularzach
statystycznych, zgodnie 2z zalacznikiem nr 2 do rozporzadzenia
Ministra Finansow 2z dnia 13 marca 2001 roku w sprawie
sprawozdawczosci budzetowej (Dz.U. Nr 24, poz. 279), tj:

- o dochodach budzetowych,



- o wydatkach budzetowych,

- o nadwyzce (deficycie)

- o stanie zobowiazan wg tytutow dluznych oraz gwarancji i porgczen,

- o stanie naleznosci,

- zwykonania podstawowych dochodow podatkowych:;

- z wykonania planu finansowego Gminnego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, zakladu budzetowego, srodka
specjalnego

- z wykonania zadan z zakresu administracji rzadowej zleconych
gminie.

W  wyniku analizy przedlozonych materialow sprawozdawczych
oraz dokumentow pozostajacych w rejestrach Izby, Sklad Orzekajacy
ustalil, ze:

- przedlozone sprawozdania statystyczne oraz sprawozdanie opisowe nie
budza zastrzezen z formalnego punktu widzenia;

- wielkosci planu dochodéw i wydatkéw  budzetowych  ujete
w sprawozdaniach statystycznych oraz w informacji opisowej sa zgodne
z kwotami, ktore zostaly ustalone w budzecie Gminy;

- w wykonaniu budzetu - co do zasady — nie stwierdzono realizacji zadan
nie objetych planem finansowym, jak rowniez przekroczen planowanych
wydatkow.

Niemniej jednak na podstawie analizy przedlozonych sprawozdan Sktad
Orzekajacy stwierdzil nastepujace nieprawidlowosci:

1/ na podstawie sprawozdania o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu
terytorialnego Sklad Orzekajacy stwierdzil, zZe mna Kkoniec roku
budzetowego Gmina osiagneta deficyt w wysokosci 162.538 zt, wprawdzie
mniejszy o 117.884 zt niz planowany w budzecie, tym niemniej nie majacy
pokrycia w posiadanych przez Gmine¢ w roku budzetowym Srodkow
finansowych. Zwazywszy bowiem na wysokos¢ osiagnietych dochodow
(7.848.869 zl) i zrealizowanych wydatkow (8.011.407 zl) oraz wielkosc¢
zaciagnietych pozyczek i kredytow na wydatki nie znajdujacych pokrycia
w planowanych dochodach w wysokosci 1.167.384 zt i wysokosc¢
sptaconych w roku 2004 zobowiazan dlugoterminowych w kwocie
1.041.988 zt - Gmina na pokrycie deficytu posiadata Srodki li tylko
w kwocie 131.396 zi.

Z wyjasnien przedlozonych do sprawozdania wynika, ze wykonany deficyt
w czesci nie majacej pokrycia w wykonaniu finansowym, tj. w kwocie
31.142 zl zostal pokryty srodkami znajdujacymi si¢ na rachunku
bankowym Gminy w zwiazku z otrzymana w grudniu 2004 roku rata



subwencji oswiatowej przeznaczona na pokrycie wydatkow roku
nastepnego (miesiaca stycznia 2005 roku.)

Przy powyzszym, Sklad Orzekajacy wskazuje, Ze wykonanie deficytu
budzetu bez mozliwosci jego sfinansowania prowadzi¢ moze do
przekroczenia przez organ wykonawczy wlasnych  uprawnien
ograniczonych przez ustawodawce do wykonywania budzetu (por.: art.30
ust.1 pkt.4 ustawy o samorzadzie gminnym).

2/ powstale w zwiazku z wykonywaniem budzetu Gminy zobowiazania

w dzialach 600, 750, 754, 801, 900 w szczegolnosci zas z tytutu dostaw
i uslug - przy uwzglednieniu wykazanego wykonania planowanych
wydatkow - przekraczaja zarowno zaplanowane w budzecie wydatki, jak
i wykazane w sprawozdaniu Rb-28S zaangazowanie srodkow.
Przy powyzszym Sklad Orzekajacy przypomina o koniecznosci
uwzglednienia na etapie planowania budzetu, obowiazujacych zasad
wykonywania budzetu okreslonych ustawa o finansach publicznych,
zgodnie z ktorymi wydatki moga by¢ ponoszone w wysokosci ustalonej
w uchwale budzetowej jednostki samorzadu terytorialnego (art. 28 ust. 1
oraz art. 92 pkt 3 ustawy), a zobowiazania zaciagane do wysokosci
wynikajacej z planu wydatkow jednostki, pomniejszonej o wydatki na
wynagrodzenia i uposazenia oraz obligatoryjne wptaty ptatnika (art. 29
ust. 6 ustawy). Natomiast zgodnie z przepisami rozdzialu 4 rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 13 marca 2001r. w sprawie sprawozdawczosci
budzetowej w kolumnie ,zaangazowanie” wykazuje si¢, wg stanu na dzien
konczacy okres sprawozdawczy, wynikajace z ewidencji ksiggowej
zaangazowanie Srodkow budzetowych obciazajace plan finansowy
wydatkow danego roku budzetowego z tytulu wykonanych wydatkow
i podjetych zobowiazan.

Niniejsza opinia oparta jest wylacznie na wynikach analizy przedtozonych
przez Wojta Gminy dokumentéw i dotyczy jedynie formalno — prawnych
aspektow wykonania budzetu. Nie moze by¢ zatem uwazana
za rownoznaczna 2z wszechstronna ocena prawidlowosci przebiegu
wykonania budzetu w 2004 roku.

Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale na podstawie art. 20 ust. 2
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych stuzy Wojtowi Gminy
w Rzeczycy odwotanie do pelnego sktadu Kolegium Izby.

Przewodniczacy
Sktadu Orzekajacego

mgr Urszula Wiktorowska



