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Uchwata Nr1 /133/2023
Skitadu Orzekajgcego Regionalnej Izby Obrachunkowej w todzi
z dnia 4 grudnia 2023 roku

w sprawie opinii dotyczacej projektu uchwaty budzetowej Gminy Wodzierady na
2024 rok

Na podstawie art. 13 pkt 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych
izbach obrachunkowych (tekst jednolity: Dz.U. z 2023 r., poz. 1325) Skiad Orzekajacy
Regionalnej Izby Obrachunkowej w todzi:

1. Iwona Kopczynska - przewodniczacy
2. Roman Drozdowski - cztonek
3. Anna Kazmierczak - cztonek

uchwala, co nastepuje:

Opiniuje pozytywnie z uwagami projekt uchwaty budzetowej Gminy Wodzierady
na 2024 rok.

Uzasadnienie

Sktad Orzekajacy rozpatrzyt przeditozony przez Woéjta Gminy Wodzierady projekt
uchwaty budzetowej Gminy Wodzierady na 2024 rok.

W projekcie budzetu Gminy na 2024 roku zaplanowano:

— dochody ogétem w kwocie 28.447.670,05 zt, w tym:
- biezace w wysokosci 18.449.670,05 zt
- majatkowe w wysokosci 9.998.000,00 zt,

- wydatki ogétem w kwocie 32.199.346,86 zt, w tym:
- biezace w wysokosci 18.253.516,73 zt
- majatkowe w wysokosci 13.945.830,13 zt.

Z przedtozonego projektu budzetu wynika, ze w 2024 roku planuje sie deficyt
budzetu w wysokosci 3.751.676,81 zt, ktoéry sfinansowany zostanie przychodami z tytutu
nadwyzki z lat ubiegtych.

Jak wynika z przedtozonych Izbie dokumentéw zaplanowane dochody biezace sa
wyzsze od wydatkdéw biezgcych o 196.153,32 zt. Oznacza to, ze w projekcie zaktada sie
nadwyzke w czesci biezacej budzetu (tzw. nadwyzke operacyjng). Tym samym zachowano
zasade okreslong w art. 242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych.

W ocenie Sktadu Orzekajacego analiza przekazanych do Izby materiatow skiania do
whiosku, ze projekt uchwaty budzetowej i dotgczone do niej zataczniki opracowane zostaty
W sposob zgodny z wymaganiami prawa obowigzujacego w tym zakresie. Sktad Orzekajacy
stwierdzit zasadniczg zgodnos$¢ przedstawionego projektu uchwaty budzetowej Gminy
Wodzierady na 2024 rok zaréwno z wymogami ustawy o finansach publicznych, jak i
przepisami prawa materialnego normujgcego poszczegodlne dziedziny dziatalnosci jednostki



samorzadu terytorialnego. Majac jednakze na uwadze tres¢ projektu uchwaty budzetowej
Sktad Orzekajacy zwraca uwage na konieczno$¢ dokonania ponownej analizy § 17 pkt 1.
Postanowienie pkt 1, w ktérym upowazniono Wéjta do zaciggania kredytu na pokrycie
wystepujacego w ciggu roku przejéciowego deficytu budzetu do kwoty 550.000,00 zt nalezy
odnies¢ do § 10, z ktorego wynika, ze limit zobowigzan na przejsciowy deficyt ustalono w
wysokosci 500.000,00 zt, a wiec w kwocie nizszej od kwoty upowaznienia. Skfad Orzekajacy
zwraca uwagde, ze limit do zaciggania zobowigzan dotyczy nie tylko kwoty zobowigzania
gtdbwnego kredytu, czy pozyczki, ale rowniez zobowigzan akcesoryjnych (odsetek, prowizji,
itp.), w zwigzku z czym kwota limitu powinna by¢ wyzsza od kwoty wynikajacej z § 17 pkt 1
(albo wielko$¢ upowaznienia powinna byc¢ nizsza od wielkosci limitu). Sktad wskazuje takze,
ze limit zobowigzan na przejsciowy deficyt ustalono nie tylko z tytutu zacigganych kredytow,
ale takze z tytutu pozyczek, za$ upowaznienie zawarte w § 17 pkt 1 odniesiono jedynie do
kredytu, wobec czego nalezy zweryfikowaé, czy upowaznienie udzielone Wojtowi ma byc¢
ograniczone jedynie do kredytu. Skifad Orzekajacy zwraca réwniez uwage, ze nalezy
ponownie przeanalizowa¢ postanowienie zawarte w § 17 pkt 2, w ktéorym upowazniono
Wéjta do ,dokonywania zmian w planie wydatkéw na wynagrodzenia i pochodne miedzy
rozdziatami | paragrafami w ramach dziatu, z wyjatkiem tych okreSlonych w WPF na
przedsiewziecia”, poniewaz w czesci, w ktorej (po przecinku) mowa o wieloletniej prognozie
finansowej Gminy, postanowienie to jest niezrozumiate. Wskazana wyzej czes$¢ (po
przecinku) moze natomiast znalez¢ sie w § 17 pkt 3, w ktéorym upowazniono Wojta do
dokonywania zmian w budzecie w planie wydatkow na roczne zadania inwestycyjne.

Sktad Orzekajacy zwraca rowniez uwage na koniecznos$¢ poréwnania i weryfikacji
zatacznika nr 5, w ktérym okreslono plan na zadania inwestycyjne, z zatacznikiem nr 10,
dotyczacym planu zadan dla poszczegdlnych sotectw, w zakresie zadania ujetego w dziale
921, rozdziale 92109 § 6050 na kwote 23.000,00 zt. W zataczniku nr 5 wskazano zadanie
pn.: ,Modernizacja $wietlicy wiejskiej — Kwiatkowice”, natomiast w zataczniku nr 10 w ww,
klasyfikacji planuje sie zadanie pn.: ,Modernizacja Swietlicy wiejskiej — LeSnica”. Nadto, w
zataczniku nr 10 zadanie to jest przypisane sotectwu Les$nica w catej wartosci 23.000,00 zt,
za$ w sofectwie Kwiatkowice nie planuje sie przeznaczenia $rodkow na to zadanie. Sktad
Orzekajacy zwraca zatem réwniez uwage, ze w przypadku, gdy przedsiewziecie dotyczy
modernizacji $wietlicy wiejskiej potozonej na terenie sotectwa Kwiatkowice, to sofectwo
Kwiatkowice réwniez powinno zaplanowaé $rodki z funduszu soteckiego na ten cel, zas
sofectwo Lesnica w takim przypadku moze partycypowac w realizacji wowczas wspodlnego
zadania tych sotectw (por. art. 6 w zw. z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 21 lutego 2014 r. o
Funduszu sofeckim, Dz.U. z 2014 r., poz. 301 ze zm.). Natomiast jesli prawidtowg nazwe
zadania podano w zatgczniku nr 10 (,Modernizacja swietlicy wiejskiej — LesSnica”), to nalezy
zmieni¢ nazwe zadania ujetego w dziale 921, rozdziale 92109 § 6050 na kwote 23.000,00 zt
w zatgczniku nr 5, by doprowadzi¢ do zgodnosci tres¢ tych zatacznikdw.

Stosownie do art. 238 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych opinie Sktadu Orzekajacego o projekcie uchwaty budzetowej Gminy
sformutowang w niniejszej uchwale Wojt jest obowigzany przedstawi¢ Radzie przed
uchwaleniem budzetu.

Od opinii wyrazonej w niniejszej uchwale stuzy odwotanie do Kolegium Izby w
terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.



